Republika Hrvatska
Visoki prekrsajni sud Republike Hrvatske
Zagreb Broj: Ppz-5922/2025

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Visoki prekrSajni sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca
Tomislava Tomasi¢a kao predsjednika vijeca, te Maria Soljaci¢a i Marjane Raji¢ kao
Clanova vije¢a, uz sudjelovanje Diane PavlecCi¢, u svojstvu viSe sudske savjetnice —
specijalistice kao zapisni€arke, u prekr§ajnom postupku protiv I-okr. pravne osobe
RAVLIC d.o.o. koju brani Ivan Fabijanovi¢, odvjetnik iz Dubrovnika i Il-okr. odgovorne
osobe Miroslava Ravli¢a, kojeg brani Ognjen Dabeli¢, odvjetnik iz Dubrovnika, zbog
prekrSaja iz €lanka 149. stavak 1. toCka 49. i stavak 2. Zakona o zastiti potroSaca
(,Narodne novine, broj 19/22, 59/23), odluCuju¢i o Zalbama okrivljenika, podnijetim
protiv presude Opcinskog suda u Dubrovniku, Stalna sluzba u Kor¢uli od 21. ozujka
2025., poslovni broj: Pp-2804/2022, na sjednici vije¢a odrzanoj 26. studenog 2025.,

presudio je:

|. U povodu zalbi I-okr. pravne osobe RAVLIC d.o.o. i ll-okr. odgovorne osobe
Miroslava Ravli¢a, a po sluzbenoj duznosti, preinacuje prvostupanjska presuda, te se
izrice:

Na temelju clanka 182. tocke 1. PrekrSajnog zakona (NN 107/07,39/13,
157/13, 110/15, 70/17, 118/18, 114/22) I-okr. pravna osoba RAVLIC d.o.o. i ll-okr.
odgovorna osoba Miroslav Ravli¢

OSLOBAPAJU SE OD OPTUZBE

da bi

u vremenskom razdoblju od 08. veljae 2022. — 23. kolovoza 2022. na
benzinskoj postaji u Orebi¢u, Dubravica bb, koja posluje u sastavu trgovacko drustva
Ravli¢ d.o.o. KucCiste, KuciSte 149 obavljali nepostenu odnosno zavaravajucu
poslovnu praksu koju koriste u odnosu prema potroSacu prilikom isticanja i naplate
maloprodajnih cijena naftnih derivata EUROSUPER 95 i EURODIESEL i to na nacin
da su isticali i naplacivali iznose, koji su viSi od propisanih maloprodajnih cijena
utvrdenih Uredbom o utvrdivanju najviSih maloprodajnih cijena naftnih derivata,

¢ime su pocinili djelo prekrdaja iz €l. 35. st. 1. i st. 2. to€. 4. Zakona o zastiti
potroSaca (NN br. 19/2022 i 59/2023), kaznjivo po €l. 149. st. 1. to€. 49. i st. 2. istog
Zakona,
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II. Uslijed odluke iz toCke I., Zzalbe I-okr. pravne osobe RAVLIC d.o.o. i Il-okr.
odgovorne osobe Miroslava Ravli¢a, su bespredmetne.

[ll. Na temelju Clanka 140. stavka 2. PrekrSajnog zakona troSkovi prekrSajnog
postupka iz Clanka 138. stavka 2. toCaka 2. do 5. i toCke 7. ovoga Zakona padaju na
teret proraCunskih sredstava.

Obrazlozenje

1. Prvostupanjskom presudom Opcinskog suda u Dubrovniku, Stalna sluzba u
Kor&uli okrivljenici su proglaseni krivima i kaznjeni nov€anim kaznama i to I-okr.
pravna osoba nov€anom kaznom u iznosu od 3.000,00 eura (slovima: tritisuCe eura),
te Il-okr. odgovorna osoba nov€anom kaznom u iznosu od 1.000,00 eura (slovima:
tisuCueura), zbog prekrsaja iz ¢lanka 149. stavak 1. toCka 49. i stavak 2. Zakona o
zastiti potrosaca, CinjeniCno opisanog u izreci pobijane presude.

2. Istom presudom okrivljenici su obvezani na naknadu troSkova prekrdajnog
postupka u pausalnom iznosu od 30,00 eura - SVAKI.

3. Protiv prvostupanjske presude okrivljenici su pravodobno po braniteljima
podnijeli Zalbe zbog bitne povrede odredaba prekrSajnog postupka, povrede
materijalno prekrsajno prava i pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjenicnog stanja.

4. Zalitelji predlazu da se iz razloga iznijetih u Zalbi, ista prihvati.
5. Zalbe su bespredmetne.

6. Odlucujuci o zalbi te ispitujuci pobijanu presudu u smislu odredbe ¢lanka
202. stavka 1. PrekrSajnog zakona (NN 107/07, 39/13, 157/13, 110/15, 70/17,
118/18, 114/22), Visoki prekrsajni sud Republike Hrvatske je nasao da je u ovom
predmetu pocinjena povreda odredbe materijalnog prekrSajnog prava iz ¢lanka 196.
toCke 1. PrekrSajnog zakona na Stetu okrivljenika, jer djelo okrivljenika nije prekrsaj.

7. Naime, odredbom c¢lanka 149. stavak 1. toCka 49. i stavak 2. Zakona o
zastiti potroSaca je propisano kao prekrsaj pravne osobe - trgovca i odgovorne osobe
ako se koriste praksom koja je nepostena u smislu ¢lanaka 34. do 40. ovoga Zakona,
te je materijalnom odredbom ¢&lanka 34. stavka 4. Zakona propisano da nepostenom
poslovhom praksom posebno se smatra: zavaravaju¢a poslovna praksa, te je
odredbom ¢€lanka 35. stavka 1. Zakona bilo propisano da poslovna praksa smatra se
zavaravajucom ako sadrzi neto€ne informacije, zbog €ega je neistinita ili ako na neki
drugi nacin, uklju€ujuéi njezino cjelokupno predstavljanje, pa ¢ak ako je informacija
Cinjeni¢no toCna, zavarava ili je vjerojatno da Ce zavarati prosje€nog potrosaca u vezi
s nekom od okolnosti navedenih u stavku 2. ovoga ¢lanka, ¢ime ga navodi ili je
vjerojatno da ¢e ga navesti da donese odluku o kupnji koju inae ne bi donio, te je
Clankom 35. stavkom 2. to¢kom 4. Zakona propisano da okolnosti iz stavka 1. ovoga
Clanka na koje se zavaravajuca poslovna praksa odnosi jesu: cijena proizvoda ili
nacin na koji je ona izraCunata ili postojanje odredene pogodnosti u odnosu na
cijenu.
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8. Slijedom navedenoga, da bi se radilo o zavaravajucoj poslovnoj praksi
moraju biti ispunjena dva kumulativha uvjeta i to je prvi uvjet isticanje netoCne
informacije ili Cinjenicno toCne informacije, ako zavarava ili je vjerojatno da ce
zavarati prosje€nog potroSaca, a drugi uvjet je da se takvim informacijama potrosac
navodi ili je vjerojatno da ¢e ga se navesti da donese odluku o kupnji koju inace ne bi
donio.

9. Nadalje, prvostupanjski sud je okrivljenike proglasio krivima i kaznio
nov€anim kaznama, zbog prekrsaja iz Clanka 149. stavak 1. toCka 49. i stavak 2.
Zakona o zastiti potroSaca, Sto su u vremenskom razdoblju od 08. veljace 2022. — 23.
kolovoza 2022. na benzinskoj postaji u Orebi¢u, Dubravica bb, koja posluje u sastavu
trgovacko drustva Ravli¢ d.o.o. Kuciste, KucCiste 149 obavljali nepostenu odnosno
zavaravajucu poslovnu praksu koju koriste u odnosu prema potroSacu prilikom
isticanja i naplate maloprodajnih cijena naftnih derivata EUROSUPER 95 i
EURODIESEL i to na nacin da su isticali i naplacivali iznose, koji su visi od
propisanih maloprodajnih cijena utvrdenih Uredbom o utvrdivanju najviSih
maloprodajnih cijena naftnih derivata.

10. Medutim, iz Cinjeni¢nog opisa djela navedenog u izreci pobijane presude
ne proizlaze sva njegova zakonom propisana obiljezja jer nije naveden drugi
propisani uvjet, a da bi se radilo o zavaravajucoj poslovnoj praksi, odnosno da se
istaknutim neto¢nim informacijama potrosa¢ navodi ili je vjerojatno da ¢ée ga se
navesti da donese odluku o kupnji koju inace ne bi donio, a takav nedostatak postoji i
u Cinjenicnom opisu izreke optuznog akta, slijedom Cega proizlazi da u Cinjeni¢nom
opisu ovog prekrSaja nedostaje konstitutivan element prekrSaja koji se okrivljenicima
stavlja na teret, pa opisano djelo nije prekrsa,;.

11. Slijedom navedenoga, buduci izreka pobijane presude ne sadrzi Cinjeni¢ni
opis radnje prekrSaja iz koje proistjeCe zakonsko obiljezje prekrSaja iz Clanka 149.
stavak 1. toCka 49. i stavak 2. Zakona o zastiti potroSaca, ovaj sud je, u povodu zalbi
okrivljenika, a po sluzbenoj duznosti, po pravilnoj primjeni zakona, presudu preinacio,
na temelju Clanka 207. PrekrSajnog zakona, i okrivljenike zbog prekrSaja za koji se
optuzuju, na temelju ¢lanka 182. to¢ke 1. PrekrSajnog zakona, oslobodio od optuzbe.

12. S obzirom da su okrivljenici oslobodeni od optuzbe, trodkovi prekrsajnog
postupka iz Clanka 138. stavka 2. toCke 2. do 5. i 7. PrekrSajnog zakona padaju na
teret proracunskih sredstava.

U Zagrebu 26. studenog 2025.
ZapisniCarka: Predsjednik vijeca:

Diana Pavledic v.r. Tomislav Tomasié v.r.

Presuda se dostavlja Opéinskom sudu u Dubrovniku u 7 otpravaka: za spis,
okrivljenike, branitelje i tuzitelja.

Za tocnost otpravka - ovlasteni sluzbenik
upraviteljica zajedni¢ke sudske pisarnice
Edita Vrkljan



